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Аннотация. В статье рассматривается трансформация российской культурной 

дипломатии в условиях санкционного давления со стороны стран коллективного 

Запада (после 2022 года) и ее стратегическая переориентация на страны Глобаль-

ного Юга. Авторы ставят три исследовательских вопроса: каким образом Россия 

адаптирует культурную дипломатию в условиях санкционного давления? Какую 

роль играет Глобальный Юг в ее новой внешнеполитической стратегии? Способ-

на ли данная стратегия изменить восприятие России на международной арене? 

Теоретической основой исследования служат концепции «мягкой силы», кон-

структивизма и постколониальной теории. В рамках данного подхода культурная 

дипломатия рассматривается как инструмент формирования международной 

идентичности, канал внешнеполитической мобилизации и механизм идеологиче-

ского позиционирования. Особое внимание уделяется взаимодействию России с 

Китаем и совместным инициативам в странах Глобального Юга. На эмпириче-

ском уровне анализируются ключевые культурные инициативы России – Всемир-

ный фестиваль молодежи, Казанские «Игры будущего», культурные обмены в 

рамках БРИКС – а также проекты стратегического партнерства с Китаем. Благо-

даря данным инструментам Россия стремится реконструировать свой глобальный 

имидж, утвердиться как культурная альтернатива Западу и укрепить связи с госу-
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дарствами, разделяющими нарративы суверенитета и многополярности. Особое 

внимание уделяется символическому измерению культурной политики, в том 

числе реконструкции национальной идентичности России в рамках дискурса 

«многополярного мира» и «глобальной цивилизационной альтернативы». Анали-

зируются примеры культурного взаимодействия с Китаем, Индией, Ираном, стра-

нами БРИКС и ШОС как площадками, способствующими укреплению духовной 

солидарности и стратегического партнерства. Авторы приходят к выводу, что 

культурная дипломатия России в постсанкционный период выполняет двойную 

функцию: она одновременно служит внутренним средством переосмысления 

национальной идентичности и внешним инструментом расширения влияния через 

символическую и институциональную деятельность.  
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Abstract. The article examines the transformation of Russian cultural diplomacy in 

the context of sanctions pressure from the countries of the collective West after 2022 

and its strategic reorientation to the countries of the Global South. The authors raise 

three research questions: in what way does Russia adapt cultural diplomacy in the face 

of sanctions pressure; what role does the Global South play in its new foreign policy 

strategy; and whether this strategy is capable of changing the perception of Russia in-

ternationally. Theoretical bases for the research are the concepts of soft power, con-
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structivism and the postcolonial theory. Within the framework of this approach, cultural 

diplomacy is considered as a tool for the formation of international identity, a channel 

for foreign policy mobilization and a mechanism for ideological positioning. Special 

attention is paid to Russia's cooperation with China and joint initiatives in the Global 

South countries. Russia's key cultural initiatives are analyzed at the empirical level – the 

World Youth Festival, the Kazan Games of the Future, BRICS cultural exchanges – as 

well as projects of strategic partnership with China. Through these tools, Russia seeks to 

reconstruct its global image, to establish itself as a cultural alternative to the West, and 

strengthen relations with states that share narratives of sovereignty and multipolarity. 

Special attention is paid to the symbolic dimension of cultural policy, including the re-

construction of Russia's national identity in terms of the “multipolar world” and “global 

civilizational alternative” discourse. The article analyzes examples of cultural interac-

tion with China, India, Iran, the BRICS and SCO countries as platforms contributing to 

strengthening spiritual solidarity and strategic partnership. The authors conclude that 

Russia's cultural diplomacy in the post-sanctions period performs a dual function: it 

serves both as an internal means of reconsidering national identity and as an external 

tool for expanding influence through symbolic and institutional activities. 

Key words: Russia; China; Global South; cultural diplomacy; multipolarity; post-

colonial theory; international relations; strategic partnership 
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Введение 

Кризис на Украине, разразив-

шийся в 2022 году, перерос в пол-

номасштабный вооруженный кон-

фликт, став водоразделом в разви-

тии современных международных 

отношений. Военные действия Рос-

сии вызвали беспрецедентную вол-

ну санкций со стороны западных 

стран, приведшую к экономиче-

ским, политическим и культурным 

ограничениям со стороны стран 

коллективного Запада. Общее чис-

ло введенных ограничительных мер 

превысило 20 тысяч, охватив не 

только ключевые отрасли – энерге-

тику, финансы, оборонную про-

мышленность, транспорт и высокие 

технологии, – но и культурную 

сферу, включая искусство и лите-

ратуру [Russia Sanctions Dashboard, 

2025]. Западные издательства при-

остановили сотрудничество с рус-

скоязычными партнерами, кон-

цертные агентства отменили вы-

ступления российских артистов, 

что разрушило долгосрочные связи 

с культурными институтами Запада 

(Вячеслав Костиков Культура мас-

сового поражения. Санкции Запада 

против российского искусства. Ар-

гументы и Факты. 06.04.2022. URL: 

https://aif.ru/culture/opinion/kultura_

massovogo_porazheniya_sankcii_zap

ada_protiv_rossiyskogo_iskusstva?ys
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clid=m9igjwaky9861445034 (дата 

обращения: 09.04.2025)).  

Культурный нарратив, традици-

онно игравший важную роль в фор-

мировании глобального имиджа 

России, также оказался объектом 

санкционной политики: междуна-

родные мероприятия отменяются, 

совместные проекты подвергаются 

бойкоту. В условиях сокращения 

взаимодействия с рядом западных 

стран Россия переориентирует свою 

внешнюю политику на Восток и 

Глобальный Юг, стремясь восстано-

вить культурные и геополитические 

связи. Страны Африки, Азии и Ла-

тинской Америки, объединенные 

общим колониальным прошлым и 

стремлением к построению много-

полярного мира, выступают против 

западной гегемонии, предоставляя 

России новые возможности для 

культурного взаимодействия. 

На фоне меняющегося мирового 

порядка Россия рассматривает Гло-

бальный Юг как перспективную 

площадку для укрепления культур-

ных и дипломатических контактов, 

используя, такие платформы как 

Всемирный фестиваль молодежи и 

Казанские «Игры будущего», для 

переосмысления и продвижения 

своего глобального имиджа. 

В рамках данной статьи ставятся 

три ключевых вопроса, находящихся 

на пересечении культурной дипло-

матии, международных отношений и 

геополитической стратегии: каким 

образом Россия может скорректиро-

вать свою культурную дипломатию в 

условиях санкционного давления со 

стороны Запада? Какую роль играет 

Глобальный Юг в новой культурной 

и геополитической стратегии Рос-

сии? Способна ли эта стратегия из-

менить восприятие России на меж-

дународной арене? 

Настоящее исследование опира-

ется на пересечение тематики куль-

турной дипломатии и формирова-

ния национального бренда в усло-

виях геополитического кризиса и 

расширяет существующую науч-

ную дискуссию. Путем углублен-

ного анализа роли новых держав 

Глобального Юга материалы статьи 

способствуют обсуждению про-

блемы упадка западной гегемонии 

и утверждения многополярности в 

международной системе. Одновре-

менно проводится системное изу-

чение эволюции внешнеполитиче-

ского курса России и его влияния 

на глобальное управление. 

Осмысление стратегического ис-

пользования Россией культурных 

инструментов позволяет подробнее 

изучить современные тенденции ми-

ровой политики, а также извлечь 

уроки для стран Глобального Юга и 

Запада в условиях новой эпохи гео-

политической трансформации. Ана-

лизируя взаимосвязь культуры, вла-

сти и дипломатии, данная работа 

подчеркивает неизменную значи-

мость «мягкой силы» в формирова-

нии глобального нарратива. 

Исторический процесс 

 и обзор литературы 

Культурная дипломатия на про-

тяжении длительного времени рас-
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сматривалась как одно из ключевых 

проявлений «мягкой силы» государ-

ства, при этом ее теоретическое 

осмысление эволюционировало под 

воздействием изменений в междуна-

родной политической конъюнктуре. 

Концепция «мягкой силы», предло-

женная Джозефом Наем, акцентиро-

вала внимание на том, что привле-

кательность государства формиру-

ется через его культурные ценно-

сти, политическую систему и мо-

ральную легитимность внешнепо-

литического курса [Nye, 2004]. 

Именно в этом контексте культур-

ная дипломатия была переосмыс-

лена как инструмент достижения 

национальных интересов и форми-

рования позитивного международ-

ного имиджа посредством культур-

ных ресурсов. 

Тем не менее в научной среде 

укрепляется мнение, что эффектив-

ность культурной дипломатии 

определяется не только притяга-

тельностью культурного продукта, 

но и уровнем его институционали-

зации и устойчивости [Ang, 2015]. 

В ответ на растущую критику кон-

цепции оперативности «мягкой си-

лы», усиливается исследователь-

ский интерес к институционально-

му измерению культурной дипло-

матии. Так, Николас Калл разрабо-

тал «пятимерную модель публич-

ной дипломатии», в рамках которой 

культурная дипломатия выступает 

одним из ключевых компонентов, 

обеспечивающих институциональ-

ную стабильность и формирование 

долгосрочного доверия. Данный 

подход способствовал сдвигу ис-

следовательского фокуса от изуче-

ния культурной коммуникации к 

анализу институционального про-

ектирования в сфере культурной 

дипломатии [Cull, 2008]. 

В эпоху холодной войны куль-

турная дипломатия стала не только 

ареной идеологического противо-

стояния, но и важным механизмом 

формирования «пространства вос-

приятия безопасности» между 

сверхдержавами. На основании 

анализа деятельности Агентства 

США по информации и транснаци-

ональных культурных организаций 

Кеннет Осгуд приходит к выводу, 

что культурная дипломатия высту-

пала в качестве средства формиро-

вания долгосрочного стратегиче-

ского доверия [Osgood, 2006]. Рос-

сийские исследователи также внес-

ли значительный вклад в осмысле-

ние данного феномена. Так, 

А. Цыганков отмечает, что куль-

турная дипломатия Советского 

Союза в период холодной войны 

фактически представляла собой 

систему экспорта норм, нацелен-

ную на создание цивилизационного 

пространства, основанного на 

принципах антиколониализма и 

сопротивления западной гегемонии 

[Tsygankov, 2012]. Элементы дан-

ной стратегии культурного альянса 

получили новое развитие во внеш-

неполитическом курсе России 

XXI века, особенно в отношении 

стран Глобального Юга [Sun 

Haichao, 2024]. 
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Одновременно в научной среде 

усиливаются попытки переосмыс-

ления институциональной модели 

культурной дипломатии. В рамках 

новых исследований особое внима-

ние уделяется трехуровневой 

структуре: механизму производства 

контента, механизму институцио-

нального взаимодействия и меха-

низму восприятия культурных ини-

циатив [Mark, 2009]. Подчеркива-

ется, что эффективность культур-

ной дипломатии обусловлена не 

столько собственной привлека-

тельностью культуры, сколько спо-

собностью формировать устойчи-

вую институционализированную 

платформу культурного диалога, 

обеспечивающую взаимопонима-

ние, доверие и согласованность по-

литических курсов. 

Культурная дипломатия России 

имеет глубокие исторические кор-

ни. В период холодной войны Со-

ветский Союз использовал ее как 

стратегический инструмент рас-

пространения собственной идеоло-

гии и противодействия западному 

влиянию. Особое значение имели 

двусторонние инициативы, такие 

как Соглашение Лэйси-Зарубина, 

способствовавшее развитию науч-

ного, технического, образователь-

ного и культурного обмена между 

СССР и США, с целью укрепления 

взаимопонимания и демонстрации 

достижений советской модели раз-

вития [Kozovoi, 2016]. В области 

спорта и искусства Советский Союз 

активно использовал международ-

ные соревнования и гастрольные 

туры для продвижения культурного 

имиджа страны. Так, в середине 

1950-х годов Ансамбль народного 

танца имени Игоря Моисеева стал 

первым советским коллективом, 

осуществившим зарубежное турне, 

в ходе которого были продемон-

стрированы богатство националь-

ной культуры и высокие достиже-

ния советского искусства. Выступ-

ления ансамбля состоялись во 

Франции, Великобритании, Япо-

нии, Австралии, США и Канаде, 

что способствовало укреплению по-

ложительного образа СССР на меж-

дународной арене (ТАСС: Танец дли-

ною в жизнь: лучшие НОМЕРА ан-

самбля имени Моисеева. URL: 

https://tass.ru/spec/moiseyev_ballet?y

sclid=m9zujfcnwv497666442 (дата 

обращения: 09.04.2025)). 

После распада Советского Сою-

за Россия возродила культурную 

дипломатию, стремясь адаптиро-

ваться к новым вызовам, обуслов-

ленным глобализацией и цифровой 

взаимосвязанностью. В отличие от 

централизованных культурных 

инициатив советского периода, 

находившихся под жестким кон-

тролем государства, современные 

проекты в этой сфере должны учи-

тывать влияние стремительного 

распространения информации и 

транснациональных медиа-сетей. 

Появление цифровых технологий 

открыло перед российской куль-

турной дипломатией новые воз-

можности, одновременно поставив 

перед ней целый ряд вызовов. 

В условиях динамично меняющей-
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ся информационной среды созда-

ние телеканала RT (ранее – «Russia 

Today») позволило России активно 

транслировать свои политические и 

культурные материалы на между-

народной арене, способствуя фор-

мированию альтернативного образа 

страны в мировом информацион-

ном пространстве [Gulenko, 2024]. 

Эффективность данных цифровых 

инициатив во многом определяется 

их способностью привлекать раз-

нообразные аудитории и преодоле-

вать укоренившиеся негативные 

стереотипы. 

Возникновение Глобального 

Юга стало одним из ключевых фак-

торов, определяющих изменение 

международного порядка в 

XXI веке. Укрепление позиций, та-

ких государств как Китай, Индия и 

Бразилия, изменило баланс сил, 

поставив под сомнение доминиро-

вание западной однополярности. 

Эти страны выступают за форми-

рование многополярного мирового 

порядка, отражающего политиче-

ское, экономическое и культурное 

многообразие. Экономический 

рост, усиление политического вли-

яния и активное участие в между-

народных организациях служат 

очевидными признаками их возвы-

шения. Исследователи, в частности 

Самир Амин, акцентировали вни-

мание на идеологических основах 

сотрудничества стран Юга, подчер-

кивая важность солидарности раз-

вивающихся государств в противо-

действии империалистическим 

структурам. В своей работе «Дол-

гая революция Глобального Юга» 

Амин детально анализирует исто-

рический и современный опыт 

борьбы за самостоятельное и спра-

ведливое развитие [Amin, 2011]. 

Сотрудничество России с государ-

ствами Глобального Юга является 

как стратегическим ответом на за-

падные санкции, так и важнейшим 

элементом формирования альтер-

нативных форматов глобального 

взаимодействия. Через развитие 

культурных и экономических свя-

зей Россия активно участвует в пе-

рестройке правил международного 

обмена и укреплении многополяр-

ности. 

Национальный бренд как ин-

струмент управления международ-

ной репутацией предполагает целе-

направленное формирование и 

продвижение позитивного имиджа 

страны с целью укрепления ее ав-

торитета, привлечения инвестиций 

и развития сферы услуг. Саймон 

Анхольт в своих исследованиях 

концепции «конкурентоспособной 

идентичности» отмечает, что куль-

тура, политика и публичная дипло-

матия играют решающую роль в 

конструировании благоприятного 

образа государства на мировой 

арене [Anholt, 2007]. Российские 

усилия в этом направлении сосре-

доточены преимущественно на 

противодействии негативным нар-

ративам, транслируемым западны-

ми СМИ. В ответ на культурные 

санкции Россия активизировала 

меры по популяризации собствен-

ного культурного наследия, про-
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движению русского языка, литера-

туры и искусства, а также органи-

зации международных культурных 

мероприятий, стремясь продемон-

стрировать свой вклад в мировую 

цивилизацию. 

Культурное сотрудничество 

России со странами Глобального 

Юга стало неотъемлемым элемен-

том стратегии «мягкой силы», 

направленной на закрепление за 

Россией роли ключевого участника 

многополярного мира. Через сов-

местные культурные проекты, об-

разовательные обмены и экономи-

ческое взаимодействие Россия 

стремится укрепить свой междуна-

родный имидж как державы, содей-

ствующей глобальной интеграции и 

культурному обогащению. Одно-

временно реализуется задача фор-

мирования пророссийских элит и 

сетей межкультурной идентичности. 

Данное сотрудничество сочетает в 

себе как традиционные формы гу-

манитарного взаимодействия, так и 

стратегические геополитические 

интересы, формируя уникальную 

модель культурной дипломатии. 

Особую роль в формировании 

глобального восприятия играет ме-

диапространство. Монро Прайс в 

работе «Медиа и суверенитет» ис-

следует механизмы использования 

медиа для защиты государственно-

го суверенитета и влияния на меж-

дународную информационную по-

вестку, подчеркивая сложные взаи-

мосвязи между контролем над 

СМИ и формированием обще-

ственного мнения [Price, 2002]. 

Россия придает большое значение 

роли средств массовой информа-

ции: федеральные медиаструктуры, 

такие как RT и Sputnik, активно 

расширяют свое присутствие в 

странах Глобального Юга. Предо-

ставляя альтернативный западному 

взгляд на международные события, 

эти каналы способствуют форми-

рованию более благожелательного 

отношения к России. Вместе с тем 

эффективность данного подхода 

остается предметом дискуссий: 

критики указывают на риски, свя-

занные с государственной аффили-

рованностью этих СМИ, что может 

вызывать сомнения в их объектив-

ности. Кроме того, развитие циф-

ровых платформ усилило конку-

ренцию за внимание аудитории, 

требуя от России более гибких и 

многоуровневых информационных 

стратегий. 

Теоретические основы  

исследования 

В настоящем исследовании ис-

пользуются три взаимосвязанные 

теоретические концепции – теория 

«мягкой силы», конструктивизм в 

международных отношениях и 

постколониальная теория – для 

анализа культурной дипломатии 

России и ее стратегического уча-

стия в делах стран Глобального 

Юга после 2022 года. Каждая из 

этих концепций предлагает уни-

кальный и дополняющий другие 

подход к изучению мотивов, меха-

низмов и последствий попыток 

России, направленных на противо-
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действие западной гегемонии и 

восстановление своих позиций на 

мировой арене. Их синтез позволя-

ет осуществить многомерный ана-

лиз, раскрывающий как стратегиче-

ские, так и идеологические аспекты 

внешней политики России в отно-

шении стран Глобального Юга. 

Теория «мягкой силы», впервые 

сформулированная Джозефом 

Найем в начале 1990-х годов, опре-

деляет «мягкую силу» как способ-

ность государства добиваться 

желаемого поведения других акто-

ров через привлечение и убеждение, 

а не через принуждение или эконо-

мическое давление. «Мягкая сила» 

действует посредством распростра-

нения культурных ценностей, по-

литических идеалов и моделей 

внешней политики, воспринимае-

мых как легитимные и морально 

обоснованные [Nye, 2004]. После 

2022 года Россия опирается на ин-

струменты «мягкой силы» для пе-

рестройки своего международного 

имиджа и расширения влияния. 

Ключевыми элементами данной 

стратегии выступают мероприятия, 

такие как Всемирный фестиваль 

молодежи и Казанские «Игры бу-

дущего», служащие демонстрацией 

культурных и научных достижений 

России, а также носителями ее гео-

политического нарратива. Следует 

подчеркнуть, что реализация рос-

сийской стратегии «мягкой силы» 

тесно связана с дискурсом много-

полярности. Через альянс с Китаем 

и активное участие в деятельности 

объединения БРИКС Россия стре-

мится к укреплению своей позиции 

в качестве защитника альтернатив-

ного мирового порядка и созданию 

культурно-идеологическое про-

странства, способного противосто-

ять западному доминированию 

[Ingrid d'Hooghe, 2015]. 

Конструктивизм в международ-

ных отношениях, акцентирующий 

внимание на роли идентичности, 

норм и социального взаимодей-

ствия в формировании поведения 

государств, предлагает второй ана-

литический ракурс. В отличие от 

реалистической и либеральной па-

радигм, сосредоточенных на мате-

риальных ресурсах или институци-

ональных механизмах, исследова-

ния конструктивизма доказывают, 

что интересы и идентичность госу-

дарств формируются через истори-

ческий опыт и постоянное взаимо-

действие с внешней средой [Wendt, 

1992]. Культурную дипломатию 

России следует рассматривать как 

процесс переосмысления и утвер-

ждения собственной национальной 

идентичности. Столкнувшись с 

растущей изоляцией со стороны 

Запада, Россия стремится предста-

вить себя не как объект санкции со 

стороны стран коллективного Запа-

да, а как культурно богатую и 

идеологически суверенную держа-

ву. Эти усилия включают в себя 

апелляцию к опыту советской со-

лидарности с антиколониальными 

движениями, что способствует со-

зданию историко-идеологического 
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консенсуса с государствами Гло-

бального Юга. Как отмечает Анхо-

льт, в условиях геополитического 

давления государства зачастую 

прибегают к инструментам нацио-

нального брендинга и культурной 

дипломатии для укрепления или 

переосмысления своего образа на 

международной арене. В этой связи 

стратегию России в странах Гло-

бального Юга можно трактовать 

как процесс формирования сов-

местного нарратива сопротивления, 

суверенитета и многополярности 

[Anholt, 2007].  

Постколониальная теория при-

вносит в анализ дополнительное 

измерение, подвергая критике ис-

торически сложившуюся иерархию 

глобальных властных отношений, 

которая продолжает оказывать вли-

яние на международную систему. 

Работы, таких авторов как Эд-

вард Саид, Франц Фанон и Хо-

ми Баба, акцентируют внимание на 

продолжающемся воздействии ко-

лониальных структур и на критике 

культурной и эпистемологической 

гегемонии глобального Севера 

[Bhabha, 1994; Fanon, 1963; Said, 

1978]. Россия, опираясь на антико-

лониальный и антиимпериалисти-

ческий дискурс, стремится позици-

онировать себя не как новую импе-

риалистическую силу, а как жертву 

западного доминирования и тем 

самым как легитимного представи-

теля альтернативного мировоззре-

ния. Тем не менее постколониаль-

ная перспектива также предлагает 

критический инструментарий для 

оценки этих заявлений. Возникает 

вопрос: действительно ли Россия 

выступает солидарным партнером 

стран Глобального Юга или лишь 

воспроизводит патронажно-

клиентские модели в новом обли-

чье? Несмотря на привлекатель-

ность риторики сопротивления, 

асимметричность реальных власт-

ных отношений зачастую препят-

ствует построению равноправного 

партнерства. 

Таким образом, синтез трех тео-

ретических подходов позволяет 

комплексно осмыслить стратегиче-

ские, нормативные и исторические 

аспекты российской культурной 

дипломатии в Глобальном Юге. 

Теория «мягкой силы» объясняет 

инструменты и механизмы воздей-

ствия посредством несиловых 

средств; конструктивизм подчерки-

вает роль идентичности и процес-

сов смыслообразования; постколо-

ниальная теория помещает россий-

скую активность в более широкий 

контекст борьбы с западной геге-

монией, выявляя внутренние про-

тиворечия в этом стремлении. Вме-

сте эти рамки формируют прочную 

аналитическую основу для изуче-

ния трансформации роли России в 

мировом порядке, характеризую-

щемся усилением идеологической 

конкуренции и изменением конфи-

гурации международных союзов. 
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Эмпирическое исследование 

(I) Культурная дипломатия 

России после 2022 года 

После 2022 года Россия активи-

зировала усилия по формированию 

нового глобального имиджа, укреп-

лению солидарности с государства-

ми Глобального Юга и противодей-

ствию культурной и идеологической 

гегемонии Запада посредством орга-

низации ряда масштабных меропри-

ятий. Далее подробно рассмотрим 

шесть ключевых инициативах: Все-

мирный фестиваль молодежи 

2024 года, Казанские «Игры будуще-

го» 2024 года, Санкт-Петербургский 

международный объединенный 

культурный форум (2024), Год куль-

туры России и Китая (2024–2025), 

культурные проекты стран БРИКС 

(2024) и Московский международ-

ный фестиваль света (2024). 

С точки зрения теории «мягкой 

силы» культурная дипломатия Рос-

сии стремится к лидирующим пози-

циям на мировой арене посредством 

несиловых средств. Так, на Всемир-

ном фестивале молодежи в Сочи 

(2024), собравший более 20 тысяч 

участников из более чем 180 стран – 

в том числе из Африки, Латинской 

Америки и Азии, – был сделан упор 

на темы мира, диалога, суверенитета 

и единства молодежи [Президент 

России. Закрытие ... , 2024]. Это поз-

волило представить Россию в каче-

стве инициатора межкультурного 

взаимопонимания и сторонника мно-

гополярного сотрудничества. Казан-

ские «Игры будущего», уникальное 

сочетание науки, спорта и искусства, 

представляют достижения в кибер-

спорте, робототехнике, виртуальной 

и дополненной реальности, инфор-

мационных технологиях и искус-

ственном интеллекте, демонстрируя 

инновационный потенциал России и 

ее стремление предложить альтерна-

тиву западным доминирующим 

платформам (Егор Алеев Что из-

вестно об Играх будущего. ТАСС. 

20 февраля 2024. URL: 

https://tass.ru/info/20035989?ysclid=m

a1ed8isqq277618051 (дата обраще-

ния: 09.04.2025)). 

Данные мероприятия отражают 

возможности России в разнообраз-

ном развитии содержания своей 

«мягкой силы», переориентируя 

внимание на новые регионы, прежде 

всего, на страны Глобального Юга. 

Россия больше не стремится к при-

знанию Западом, фокусируя усилия 

на укреплении уважения и доверия у 

незападной аудитории. Так, Санкт-

Петербургский международный 

культурный форум 2024 года, по-

священный странам БРИКС, объеди-

нил художников, политиков и интел-

лектуалов из стран Юга, продемон-

стрировав богатство незападных 

культурных традиций и подчеркнув 

ценность культурного многообразия. 

(Коммерсантъ. (2024). Фестиваль 

БРИКС, «Преступление и наказа-

ние» и патриарх Кирилл. 

09.09.2024. URL: 

https://www.kommersant.ru/doc/7010

252 (дата обращения: 09.04.2025). 

Стратегия «мягкой силы» России 

заключается в создании альтерна-
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тивной культурной платформы, со-

знательно противопоставляемой за-

падной либеральной гегемонии и 

основанной на идеях суверенного 

культурного развития. В данном 

контексте подход России переклика-

ется с концепцией Джозефа Ная о 

привлечении посредством ценностей 

и культуры, но адаптирован к усло-

виям современного многополярного 

мира, где культурная дипломатия 

становится ареной конкуренции, а не 

консенсуса [Nye, 2004]. 

Конструктивистский подход 

масштабнее демонстрирует, как 

культурная дипломатия использу-

ется Россией для реконструкции 

собственной идентичности в ответ 

на международную изоляцию. По-

сле обострения российско-

украинского конфликта в 2022 году 

Россия столкнулась со значитель-

ной маргинализацией в политиче-

ской, культурной и спортивной 

сферах Запада. В этих условиях 

Москва активно обращается к госу-

дарствам Глобального Юга с целью 

восстановления международной 

легитимности и закрепления образа 

цивилизационного центра в много-

полярной системе. 

Такие проекты, как Год культу-

ры России и Китая (2024–2025), 

подчеркивают усилия по пере-

осмыслению идентичности страны 

посредством акцента на общих 

культурных ценностях, историче-

ских связях и диалоге цивилизаций 

[Президент России. Открыты ... , 

2024]. Россия укрепляет тесные 

связи с Китаем, одновременно по-

зиционируя себя как культурный 

мост между Европой и Азией – не 

полностью западной и не полно-

стью восточной державой. Это со-

ответствует конструктивистскому 

пониманию идентичности как ди-

намично формируемого социально-

го феномена [Wendt, 1992]. 

Культурный проект БРИКС 

2024 года, в свою очередь, иллю-

стрирует стремление России к 

укреплению коллективной иден-

тичности новых центров силы, ос-

нованной на взаимном уважении, 

признании культурного разнообра-

зия и сопротивлении западной 

культурной унификации (ТАСС. 

(2024). Наследие стран-участниц 

БРИКС представят на приурочен-

ной к саммиту выставке в Казани 

Саммит пройдет в октябре. 

25 мая 2024. URL: 

https://tass.ru/kultura/20904667?yscli

d=ma1fbt6aoh223363553 (дата об-

ращения: 09.04.2025)). 

Участие в этом проекте демон-

стрирует стремление Москвы к 

консолидации сотрудничества с 

государствами, разделяющими ее 

критическое отношение к западной 

системе норм [Anholt, 2007]. 

Культурные фестивали, такие 

как Московский международный 

фестиваль «Круг света» (2024), вы-

полняют не только эстетическую 

функцию, но и символизируют 

культурную стойкость России в 

условиях внешнего давления. При-

влекая художников и дизайнеров из 

незападных стран, Россия укрепляет 

образ открытой, многоликой и креа-
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тивной державы, способной вносить 

вклад в развитие мировой культуры. 

Постколониальная теория позво-

ляет глубже осмыслить идеологиче-

ские рамки культурного взаимодей-

ствия России с государствами Гло-

бального Юга. В официальной ри-

торике особое внимание уделяется 

темам антиколониальной солидар-

ности, цивилизационного достоин-

ства и противостояния моральному 

империализму Запада – ключевым 

элементам постколониального дис-

курса. Выступая на Всемирном фе-

стивале молодежи и Санкт-

Петербургском культурном форуме, 

российские лидеры акцентировали 

понятия «деколонизации», «суве-

ренной культуры» и «многополяр-

ности», стремясь вызвать отклик у 

стран, испытывающих последствия 

колониального прошлого. 

Данные шаги соответствуют 

постколониальной критике западной 

гегемонии: Россия стремится пози-

ционировать себя в качестве союзни-

ка угнетенных народов и защитника 

культурной автономии, бросая вызов 

универсалистскому нарративу о за-

падной свободе, демократии и со-

временности. В рамках Года культу-

ры России в Китае и культурных 

проектов БРИКС обмен определяет-

ся как взаимное обогащение, а не как 

односторонняя передача ценностей, 

что подчеркивает стремление вы-

страивать горизонтальные, равно-

правные отношения. 

Таким образом, культурная ди-

пломатия России после 2022 года 

носит как стратегический, так и сим-

волический характер. Стремясь рас-

ширить зону своего влияния за пре-

делами Запада, Россия использует 

«мягкую силу» для создания новых 

альянсов, реконструкции собствен-

ной идентичности и укрепления 

культурной устойчивости. Конструк-

тивистский подход позволяет объяс-

нить, как меняется самоидентифика-

ция страны, в то время как постколо-

ниальная перспектива освещает 

идеологические основания ее взаи-

модействия с миром. 

Тем не менее, несмотря на расту-

щий интерес к российской «мягкой 

силе» в странах Глобального Юга, 

внутренние противоречия и особен-

ности геополитического поведения 

Москвы могут ограничивать долго-

временную эффективность ее куль-

турной стратегии. Изменения в куль-

турной дипломатии после 2022 года, 

несомненно, свидетельствует о за-

метной эволюции внешнеполитиче-

ского инструментария России – от 

традиционной опоры на жесткую 

силу к использованию культуры как 

средства формирования глобального 

порядка. 

(II) Сотрудничество России  

и Китая в странах Глобального 

Юга: совместные культурные  

и экономические инициативы 

Подробнее остановимся на ана-

лизе стратегического и символиче-

ского значения сотрудничества 

между Россией и Китаем в странах 

Глобального Юга с акцентом на 

культурные и экономические ини-

циативы в рамках БРИКС. Новая 
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геополитическая конфигурация, 

сложившаяся после 2022 года, по-

буждает обе страны к более тесно-

му выстраиванию партнерских от-

ношений на фоне напряженных 

взаимоотношений с государствами 

Запада. Сотрудничество России и 

Китая в странах Глобального Юга 

становится важнейшей ареной про-

ецирования «мягкой силы», форми-

рования альтернативной междуна-

родной идентичности и продвижения 

постколониальных нарративов со-

противления. 

Посредством культурных проек-

тов БРИКС, форума «Один пояс, 

один путь», создания экономиче-

ских коридоров и организации сов-

местных мероприятий в Африке, 

Латинской Америке и Юго-

Восточной Азии, Россия и Китай 

формируют общее видение много-

полярного мирового порядка, рас-

сматривая его не только в экономи-

ческом, но и в фундаментально 

культурном измерении. 

С точки зрения концепции «мяг-

кой силы» обе страны активно ис-

пользуют культурную дипломатию 

для укрепления взаимного доверия, 

расширения влияния и продвижения 

альтернативы западной модели ли-

берального международного поряд-

ка. Ключевым элементом этой стра-

тегии стали культурные проекты 

БРИКС, инициированные в 2024 го-

ду, включающие передвижные вы-

ставки, совместное производство 

фильмов, академические обмены и 

цифровые гуманитарные инициати-

вы. Эти проекты направлены на де-

монстрацию культурного разнообра-

зия, взаимного уважения и развитие 

межкультурного диалога как внутри 

стран БРИКС, так и в более широком 

контексте Глобального Юга. 

С точки зрения конструктивист-

ского подхода сотрудничество Рос-

сии и Китая представляет собой 

процесс совместного конструиро-

вания коллективной идентичности 

в ответ на воспринимаемую ими 

маргинализацию со стороны Запа-

да. Партнерство двух государств 

выходит за рамки прагматических 

расчетов, направлено на формиро-

вание антигегемонистского блока, 

основанного на принципах сувере-

нитета, многополярности и уваже-

ния цивилизационного разнообра-

зия. Через культурные инициативы 

в рамках БРИКС и других регио-

нальных платформ Россия и Китай 

стремятся позиционировать себя не 

как изолированные ревизионист-

ские державы, а как сотворцы но-

вого мирового порядка. 

Ярким примером этого процесса 

является Год культуры России в 

Китае (2024–2025 гг.), в рамках ко-

торого в совместных выставках, 

публикациях и публичных выступ-

лениях постоянно подчеркивается 

тема «единства цивилизаций и гло-

бального культурного разнообра-

зия». Конструктивистские усилия 

особенно заметны в активном уча-

стии обеих стран в делах Глобаль-

ного Юга. Так, на Форуме СМИ 

стран БРИКС, организованном 

агентством ТАСС при содействии 

китайского агентства Синьхуа, 
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наряду с представителями стран 

БРИКС выступили и делегаты дру-

гих государств Юга, подчеркнув-

шие необходимость противостоя-

ния доминирующим западным ме-

дийным нарративам и утверждения 

альтернативной эпистемологии 

[Kester K. Klomegah, 2024]. 

Как отмечал Уинтер, нацио-

нальная идентичность формируется 

в процессе взаимодействия и вза-

имного признания [Wendt, 1992]. В 

этом контексте Россия и Китай не 

только совместно конструируют 

собственную идентичность, но и 

способствуют формированию ши-

рокой идентичности Глобального 

Юга, позиционируя себя как его 

лидеров и культурных союзников. 

В соответствии с подходом Анхо-

льта, их партнерство можно рас-

сматривать как элемент построения 

национального бренда, способству-

ющего ассоциации образа обеих 

стран с прогрессом, традициями и 

сотрудничеством, а не с конфликта-

ми и принуждением [Anholt, 2007]. 

Постколониальная теория 

предоставляет важные аналитиче-

ские инструменты для осмысления 

идеологического и символического 

аспектов сотрудничества России и 

Китая в странах Глобального Юга. 

Культурные и экономические ини-

циативы двух стран часто сопро-

вождаются антиколониальными 

нарративами, акцентирующими 

необходимость преодоления насле-

дия западного империализма и 

утверждения суверенного пути раз-

вития. В Казанской декларации по 

итогам 16-го саммита БРИКС в 

2024 году подчеркивалась важность 

укрепления многосторонности, со-

действия справедливому глобаль-

ному развитию и поддержания духа 

в движении к неприсоединению, 

что дополнительно закрепляет мо-

ральную легитимность России и 

Китая как партнеров постколони-

ального мира [Синьхуа, 2024]. 

Россия акцентирует свою роль в 

процессе деколонизации в годы 

холодной войны, тогда как Китай 

апеллирует к собственной истории 

жертвы западного и японского им-

периализма. Эти нарративы находят 

особый отклик в регионах с сильной 

исторической памятью о колониа-

лизме, таких как Субсахарская Аф-

рика и Юго-Восточная Азия. 

Таким образом, несмотря на де-

кларируемую приверженность 

постколониальным ценностям, 

остается дискуссионным вопрос о 

том, в какой степени совместные 

инициативы России и Китая дей-

ствительно способствуют построе-

нию равноправного глобального 

порядка. Их культурная активность 

укрепляет голоса стран Глобально-

го Юга, однако процесс принятия 

решений и формулирования по-

вестки дня по-прежнему сосредо-

точен в Москве и Пекине. 

Комплексный теоретический 

подход позволяет выявить слож-

ную природу российско-китайского 

сотрудничества в странах Глобаль-

ного Юга, сочетающего проекцию 

мягкой силы, формирование иден-

тичности и продвижение постколо-
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ниальных нарративов. Культурные 

инициативы в рамках БРИКС 

направлены не только на расшире-

ние влияния, но и на легитимацию 

модели «общей цивилизации», про-

тивопоставляемой западным либе-

ральным нормам. Теория «мягкой 

силы» объясняет механизмы куль-

турного воздействия через фести-

вали, образовательные обмены и 

символические инвестиции. Кон-

структивизм демонстрирует, как 

стратегическое партнерство спо-

собствует перестройке идентично-

сти России и Китая.  

Таким образом, культура зани-

мает центральное место в геополи-

тических стратегиях XXI века. 

Совместные усилия России и Китая 

в Глобальном Юге отражают не 

только новый тип взаимодействия 

между великими державами, но и 

знаменуют собой новую фазу борь-

бы за смысл глобального порядка. 

Открытым остается вопрос: приве-

дут ли эти усилия к реальному 

культурному многообразию или же 

станут новым этапом конкуренции 

за глобальное господство в услови-

ях многополярности? 

(III) Сравнительный анализ: 

культурная дипломатия  

как инструмент  

стратегического вызова 

Два рассмотренных выше мето-

да культурной дипломатии – воз-

рождение российской культуры 

через проведение крупных меро-

приятий и международных фести-

валей, а также российско-китайское 

сотрудничество в рамках совмест-

ных культурных и экономических 

проектов в странах Глобального 

Юга – демонстрируют взаимодо-

полняющие, но принципиально 

различающиеся стратегии, направ-

ленные на оспаривание доминиру-

ющего положения Запада. Несмот-

ря на различия в масштабе и целе-

вой аудитории, оба подхода спо-

собствуют стратегическому пере-

форматированию России (и в опре-

деленной степени Китая), перепо-

зиционированию этих стран в мно-

гополярной системе международ-

ных отношений и укреплению их 

статуса альтернативных цивилиза-

ционных центров. 

Культурная дипломатия внутри 

России ориентирована на формиро-

вание образа государства, которое, 

несмотря на санкционное давление 

и политическую изоляцию, сохра-

няет внутреннюю динамику, обла-

дает широкой сетью международ-

ных связей и демонстрирует куль-

турную устойчивость. Мероприя-

тия такого масштаба, как Всемир-

ный фестиваль молодежи и студен-

тов, Универсиада и Объединенный 

культурный форум, нацелены на 

опровержение западного нарратива 

о «закате России», акцентируя 

внимание на ее возрождении, мно-

гообразии и глобальной активно-

сти. Эти форумы служат платфор-

мами для продвижения мягкой си-

лы, приглашая представителей 

дружественных и нейтральных 

государств к непосредственному 

знакомству с российской культурой. 
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В отличие от этого, российско-

китайское сотрудничество в стра-

нах Глобального Юга имеет пре-

имущественно дипломатический и 

альянсовый характер. Москва и Пе-

кин стремятся изменить междуна-

родную нормативную среду, взаи-

модействуя с государствами, име-

ющими колониальный или полуко-

лониальный опыт, и испытываю-

щими отчуждение от западных 

стандартов и либерального универ-

сализма. В данном случае вызов 

Западу приобретает ярко выражен-

ное идеологическое измерение: 

речь идет о формировании новых 

ценностных ориентиров, утвер-

ждающих суверенитет, многопо-

лярность и «цивилизационное раз-

нообразие» в качестве легитимной 

альтернативы западной политико-

культурной модели. 

Россия преимущественно опира-

ется на символизм и культурные 

послания, связанные с историче-

ским наследием, тогда как Китай 

делает ставку на экономический 

прагматизм и логистическую мощь. 

Вместе они формируют своеобраз-

ный «восточно-восточно-южный» 

культурно-экономический альянс, 

противопоставляемый парадигме 

«Запад и остальные». 

Тем не менее Россия и Китай 

сталкиваются с серьезными огра-

ничениями в изменении своего 

имиджа, прежде всего, в западных 

медиа. Попытки России усилить 

свое влияние средствами культур-

ной дипломатии зачастую интер-

претируются западными государ-

ствами как элементы пропаган-

дистских кампаний, что суще-

ственно снижает их эффективность. 

Дефицит доверия наиболее заметен 

среди западных союзников, у кото-

рых доминирующий медийный 

дискурс остается основанным на 

критике российского «авторита-

ризма», «милитаризма» и «дезин-

формации». Ограничение вещания 

российских СМИ в Европе (напри-

мер, запрет на деятельность RT) 

[Gergely Ferenc Lendvai, 2024] и 

трактовка российско-китайского 

партнерства как проявления геопо-

литического оппортунизма допол-

нительно сужают пространство для 

влияния [Lo Bobo, 2017]. 

Иная ситуация наблюдается в 

странах Глобального Юга, где ан-

тизападная риторика находит зна-

чительно больший отклик, особен-

но в государствах с колониальным 

прошлым или в тех, кто имеет не-

решенные споры с Западом по во-

просам торговли, развития и управ-

ления. Россия и Китай предлагают 

таким странам не только матери-

альные выгоды, но и символиче-

ское признание. Совместные ин-

фраструктурные и культурные про-

екты позиционируются как формы 

«взаимовыгодного сотрудниче-

ства», а не неоколониальной зави-

симости. Возрастающий спрос на 

альтернативные западным системы 

образования, независимые медиа и 

источники финансирования спо-

собствует укреплению связей с 

Москвой и Пекином. 



Мир русскоговорящих стран  

Чжан Цзэмин, Лю Тянь, Ван Тао 22 

Особое значение имеет то, что 

культурные контакты России с  

государствами Глобального Юга 

строятся на основе возрождения 

исторической дружбы – например, 

с постколониальными странами 

Африки времен холодной войны, – 

в то время как Китай позициониру-

ет себя в качестве примера техно-

логического развития и модерниза-

ции. Обе державы апеллируют к 

общей постколониальной идентич-

ности, представляя свои инициати-

вы как новую волну «южно-

южного» сотрудничества. 

Стратегия, сочетающая куль-

турные и экономические аспекты 

вовлечения, меняет глобальный 

баланс сил не путем прямого про-

тивостояния, а через подрыв идео-

логической монополии Запада и 

формирование параллельных леги-

тимных институтов. Культурные 

проекты БРИКС, включая планиру-

емую медиасеть БРИКС, нацелены 

на производство и распространение 

контента, отражающего не запад-

ный опыт, ценности и нормы. Этот 

процесс оказывает влияние на по-

литику западных государств в от-

ношении Глобального Юга, стиму-

лируя пересмотр стратегий помо-

щи, инфраструктурной дипломатии 

(например, инициатива «Глобаль-

ные ворота» G7) и партнерских 

программ. 

В то же время сохраняется фак-

тор влияния западной культурной 

нормы через региональные элиты, 

диаспоры и институты гражданско-

го общества, что остается серьез-

ным вызовом для культурной ди-

пломатии России и Китая. Их успех 

требует не только межправитель-

ственного взаимодействия, но и глу-

бокой вовлеченности общества, ко-

торая пока остается слабым звеном. 

Стратегия культурной диплома-

тии России после 2022 года отра-

жает стремление к укреплению 

своих позиций на мировой арене 

посредством многоуровневого под-

хода в условиях ограничения тра-

диционных дипломатических и 

экономических инструментов. Ос-

новные методы включают:  

− проведение масштабных 

культурных мероприятий для де-

монстрации внутренней уверенно-

сти и международных связей;  

− развитие стратегического 

партнерства с Китаем и государства-

ми Глобального Юга для формиро-

вания альтернативных культурных и 

экономических нарративов;  

− продвижение диалога циви-

лизаций как противовеса западному 

либеральному универсализму;  

− использование постколони-

альной риторики для позициониро-

вания себя в качестве союзника ис-

торически маргинализированных 

обществ. 

Данные стратегии частично до-

стигли поставленных целей. Хотя 

они не привели к кардинальному 

изменению восприятия России в 

западном мире, они способствовали 

укреплению ее позиций в странах 

Глобального Юга, стремящихся к 

построению более справедливого и 

многополярного международного 
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порядка. Для России страны Гло-

бального Юга выполняют двойную 

функцию: с одной стороны, они 

предоставляют площадку для де-

монстрации ее глобального влия-

ния и лидерства, а с другой – ста-

новятся соавторами создания аль-

тернативного эпистемологического 

и культурного пространства, бро-

сающего вызов западной универ-

сальности. 

Таким образом, сотрудничая со 

странами Глобального Юга, Россия 

не только смягчила последствия 

санкции со стороны стран коллек-

тивного Запада, но и перепозицио-

нировала себя как полноправного 

участника глобальной цивилизаци-

онной динамики. Культурное воз-

рождение России после 2022 года 

представляет собой не только обо-

ронительную реакцию, но и актив-

ную наступательную стратегию 

перераспределения баланса гло-

бальной легитимности. 

Выводы 

Культурная дипломатия России 

после 2022 года представляет собой 

как адаптацию к ограничительным 

мерам со стороны стран коллектив-

ного Запада, так и активную стра-

тегию восстановления глобальной 

легитимности через развитие неза-

падных альянсов. Ориентируясь на 

страны Глобального Юга, Россия 

перепозиционирует культурное 

участие, превращая его в один из 

ключевых инструментов геополи-

тической перестройки. Этот сдвиг 

носит не только символический 

характер, но отражает фундамен-

тальные изменения в международ-

ной системе, где культура, иден-

тичность и историческая память 

становятся средствами защиты су-

веренитета и борьбы за господство 

в сфере норм и ценностей. 

Опираясь на концепции «мягкой 

силы», конструктивизма и постко-

лониальной теории, Россия стре-

мится трансформировать свой об-

раз – от государства, подверженно-

го санкционному давлению, к ци-

вилизационной альтернативе, со-

юзнику стран Глобального Юга и 

стороннику идеи многополярного 

мира. Этот стратегический поворот 

способствовал формированию но-

вого культурного фронта России и 

Китая, направленного на оспарива-

ние информационной и идеологи-

ческой монополии Запада, создание 

альтернативного нормативного 

пространства и утверждение прин-

ципов культурного многообразия, 

суверенитета и альтернативных 

моделей развития. 

Сотрудничество с государства-

ми Глобального Юга позволило 

России и Китаю не только укрепить 

взаимное доверие и духовные свя-

зи, но и превратить данный регион 

в активную арену по формирова-

нию нового международного по-

рядка. Тем не менее перед Россией 

и Китаем стоит серьезный вызов: 

успешная реализация данной стра-

тегии требует выхода за рамки 

символических инициатив и фор-

мального обмена жестами. Необхо-

дима выработка устойчивых моде-
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лей сотрудничества, основанных на 

взаимной выгоде, инклюзивности и 

долгосрочных инвестициях в куль-

турную сферу. В противном случае 

культурные инициативы рискуют 

превратиться в инструменталист-

ские кампании, обреченные на крат-

косрочный эффект, как это уже про-

исходило в истории «мягкой силы». 

Культурная дипломатия между 

Россией и Китаем на пространстве 

Глобального Юга подчеркивает 

возросшую роль культуры как поля 

глобальной политической борьбы, 

где нарративы, символы и иден-

тичность становятся не только 

средствами поддержания нацио-

нального престижа, но и инстру-

ментами перераспределения власти 

в мировом порядке. 
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