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Аннотация. В эпоху стратегической неопределенности в международной по-

литике возрастает значение истории, ее идей и событий, то есть фактов с обще-

ственным резонансом для современников и потомков. История врывается волею 

судеб во все политические процессы и в целом в цивилизацию, которая становит-

ся опорой в неустроенном мире. В истории переплетаются ошибочное, непрелож-

ное, невостребованное и идеальное (желаемое). Такой симбиоз (сосуществование 

одного в другом) осложняет анализ сценариев развития ситуации в геополитике и 

выбор приоритетного решения, то есть адекватного для контекста, места, времени 

и ведущих игроков. В этом автор статьи видит концептуальный ресурс геополи-

тики, политиков и политологов, интересующихся международными отношения-

ми. В статье уроки истории прослеживаются на рубежных событиях европейской 

истории, таких как Революция 1789 года во Франции, Франко-прусская война 

1870–1871 гг., Версальский договор 1919 г. и др. Открытие больших циклов 

конъюнктуры (Й. Шумпетер) позволяет переосмыслить перипетии послевоенного 

переустройства в Европе и мире. Подчёркнуты концептуальная ценность и праг-

матическая острота феномена «непризнанные государства и границы». Обращено 

внимание на новые тренды в геополитике – «политика побеждает экономику». В 

геополитике следует принимать во внимание фактор «соседства», итог долгой 

истории и географии сожительства друг с другом государств, наций, цивилизаций.  
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Abstract. In times of strategic uncertainty in international politics, history, its ideas 
and events, i.e. facts with public resonance for contemporaries and future generations, is 
becoming increasingly important. History enters all political processes and the civiliza-
tion as a whole and becomes a support in an unsettled world by the will of fate. History 
intertwines the erroneous, the immutable, the unclaimed, and the ideal (desired). Such 
symbiosis (coexistence of one in the other) complicates the analysis of geopolitical sce-
narios and the choice of a priority solution, which is adequate for the context, place, 
time and the leading players. The author of the article sees this as a conceptual resource 
for geopolitics, politicians and political scientists interested in international relations. 
The article looks at history lessons through the milestone events of European history, 
such as the Revolution of 1789 in France, the Franco-Prussian War of 1870-1871, the 
Treaty of Versailles of 1919, etc. The discovery of big cycles of conjuncture (J. Schum-
peter) helps to rethink the vicissitudes of the post-war transformation in Europe and the 
world. The author emphasizes the conceptual value and pragmatic acuteness of the “un-
recognized states and borders” phenomenon. The article draws attention to new trends 
in geopolitics – “politics beats economics”. Geopolitics should take into account the 
factor of “neighborhood”, the result of long historical and geographical cohabitation of 
states, nations and civilizations.  
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Всегда оставляйте неприятелю ворота и дороги от-
крытыми, чтобы облегчить отступление. Сколько 
побед вырвано побеждёнными из рук победителей 
единственно потому, что победители, наперекор здра-
вому смыслу, стремились к полному и окончательно-
му уничтожению врага.         

Франсуа Рабле (1494–1553) 

 

Введение 

Трехлетие СВО – рубеж предва-

рительного анализа в геополитике. 

Накопилось множество точек би-

фуркаций, поводов для оценки 
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происходящего и прогнозов на 

непосредственное будущее: 

− неоднозначные выборы в 

Европарламент с сохранением в 

руководстве ЕС и НАТО сторонни-

ков дальнейшей конфронтации с 

Россией;  

− поражение консерваторов на 

выборах в парламент Великобрита-

нии;  

− национальное собрание 

Франции после внеочередных вы-

боров (инициатива президента 

Э. Макрона) раскололось на 

непримиримые фракции;  

− завершилась интрига с вы-

борами президента США.   

Из состоявшихся пертурбаций 

в Европе тревожная конъюнктура 

складывается вследствие: а) шатко-

сти президентской власти во Фран-

ции; б) эрозии влияния канцлера 

ФРГ в правящей коалиции. Евро-

пейское направление геополитики 

может испытывать шок, исходящий 

от США. Для выхода из хитроспле-

тений геополитики автор ориенти-

руется на три методологических 

посыла.  

1) «Мировой дух лукав и терпе-

лив» (Гегель) [Цит. по: Кожев, 2003, 

с. 760]. Изречение Гегеля обладает 

мистикой, недоступной здравому 

смыслу и строгой логике учёного. 

Эту энигму изгоняли из марксизма 

известные философы К. Мамарда-

швили (Россия) и Л. Альтюссер 

(Франция) [Майданский, 2024]. Ав-

торская интерпретация афоризма 

такова. Идеи персонифицированной 

власти создают, с одной стороны, 

иллюзии совпадения ее действий с 

объективными законами истории, но 

история в конечном счете отвергает 

устарелые гипотезы и выдвигает но-

вые – с другой. Иными словами, 

трудности прогрессу и истине выте-

кают из-за сопротивления старых 

представлений, а не появления но-

вых. Du choc des ideès jaillit la verité. 

В споре рождается истина (перевод 

не соответствует французскому 

оригиналу. – В. П.).  

2) Война изменяет все. Вечная 

истина? Принимаем на веру Древ-

негреческое изречение, но с одной 

существенной оговоркой: взаимо-

связи войны и геополитики запу-

танны и непредсказуемы. Возможна 

после СВО и патовая ситуация на 

Украине: отдельные цели 

(нейтральный статус, денацифика-

ция +) потребуют дополнительных 

усилий за пределами военно-

технического ответа на вызовы G7 и 

НАТО. На переговорных площад-

ках возможны ловушки Запада про-

тив России: а) раздел Украины с 

ущербом для ее государственности; 

б) переговоры с США о глобальной 

безопасности, контроле над воору-

жениями во всех средах без дости-

жения договоренностей по украин-

скому «кейсу» («досье»); в) инспи-

рированные Западом маневры по 

торпедированию мирной инициа-

тивы Китая и Бразилии, других по-

среднических миссий по конфликту 

вокруг Украины. 

3) Война и революция – это со-

общающиеся сосуды в истории и 

геополитике. «Для каждой эпохи 
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своё соотношение войны и револю-

ции» (Токвиль) [Пефтиев, 2022, 

с. 129]. В статье утверждается тезис 

о Февральской революции 

2022 года в геополитике, ставшей 

явью с признанием республик Дон-

басса (ДНР и ЛНР) и объявлением 

специальной военной операции 

(СВО) России на Украине. Ей 

(СВО) предшествовал конфронта-

ционный обмен меморандумами 

о региональной безопасности меж-

ду НАТО и Россией (ноябрь – де-

кабрь 2021 г.). СВО – это не только 

и не столько военно-технический 

ответ России на вызовы США 

и НАТО, но и принуждение к миру, 

переговорам о единой, равной 

и неделимой безопасности, без дик-

тата, дискриминации, санкций. Ре-

гулярные сессии ШОС и БРИКС 

неторопливо выстраивают инстру-

менты и процедуры реагирования 

на весь спектр угроз в Евразии. 

Иными словами, военные конфлик-

ты 20-х годов XXI в. открывают 

эпоху революционных преобразо-

ваний в Европе, на Ближнем Во-

стоке и Азии.                        

1. Мировой дух лукав и терпелив. 

Современная версия 

Обратимся к рубежным сюже-

там всемирной истории (5). Они 

сопряжены с сочинениями мысли-

телей разных эпох, от Алексиса де 

Токвиля (1805–1859) до Й. Шумпе-

тера (1883–1950) и Х. Моргентау 

(1904–1980). Дополнительная ин-

формация по сюжетам и персонали-

ям имеется в авторских публикаци-

ях; часть из них отражена в биб-

лиографическом списке.  

Сочинение Алексиса де Токвиля 

«Старый порядок и революция» 

(1856) остается настольной книгой 

для многих поколений политоло-

гов, историков обществоведческой 

мысли. В нем каждая страница вы-

зывает размышления. В предисло-

вии Токвиль напоминает о своем 

замысле: «Я желал уяснить себе не 

только недуг, от которого погиб 

больной (Старый порядок. – В. П.), 

но и те условия, при которых он 

мог избегнуть смерти» [Токвиль, 

1905, с. 13]. Революция как судо-

рожный порыв менее всего была 

событием внезапным [Токвиль, 

1905, с. 36, 37].  

В середине XVIII века литерато-

ры оказались в роли главных госу-

дарственных людей во Франции, 

хотя они не обладали ни чинами, 

ни почетными привилегиями, ни 

ответственностью, ни властью [То-

квиль, 1905, с. 157, 159]. Вспомним 

разгул гласности в годы Пере-

стройки. Идеи политической сво-

боды в собственном смысле и лю-

бовь к ней явились последними 

и первые исчезли [Токвиль, 1905, 

с. 177]. Политической революции 

предшествовал крупный админи-

стративный переворот [Токвиль, 

1905, с. 213]. Тезисы для дискус-

сий. Продлеваем мысль А. де То-

квиля: СВО – это пролог глубо-

чайшей трансформации миропо-

рядка, сопоставимый с революцией 

1789 года во Франции.  



俄语国家评论 

Геополитика и бремя прошлого: исторические нарративы  

как инструмент политического влияния 

49 

История Франко-прусской вой-

ны и Парижской коммуны ждет 

переосмысления отдельных вех. 

П. П. Черкасов внимательно изучил 

дипломатическую переписку и сви-

детельства П. Н. Окунева, времен-

ного поверенного в делах России во 

Франции. А. Тьер, вчерашний 

«предатель» демократии, превра-

тился в первого республиканца, 

«прозорливого оракула». Л. Гам-

бетта организовал «национальную 

оборону», за 6 месяцев обуздал 

анархию. Парижская коммуна – это 

«патриотическое восстание» после 

попытки арестовать руководителей 

национальной гвардии. Явный раз-

рыв с марксистской трактовкой Па-

рижской коммуны: первый опыт 

диктатуры пролетариата, правда, 

неудачный из-за ошибок прудони-

стов и бланкистов [Черкасов, 2023]. 

Серьезный повод для углубленных 

исследований [Пефтиев, 2020]. Ва-

жен и геополитический урок воен-

ного поражения Франции: она отка-

залась от призывов к реваншу, а 

Конституция Франции 1875 года 

прошла испытания временем и за-

вершила свой жизненный срок в 

1940 г. 

Великобритания вместе с Фран-

цией настояла на унизительных 

пунктах Версальского договора для 

имперской Германии, испытавшей 

горечь капитуляции в «Великой 

войне» (1914–1918): признание ви-

ны за развязывание войны, разору-

жение, репарации, пересмотр гра-

ниц с соседями, другие ограниче-

ния суверенитета. Ликование побе-

дителей (Антанты и ее союзников) 

не поддержал приглашенный на 

Парижскую мирную конференцию 

(июнь 1919 г.) Дж. М. Кейнс (1883–

1946), будущий реформатор по-

литэкономии и геополитики. В 

трактате о Версальском договоре 

(1924) запоминаются четкие штри-

хи (психологические и деловые) к 

портрету лидеров тогдашней эпохи. 

«Французы уничтожают все, чего 

достигла Германия с 1870 г.» 

[Кейнс, 1924, с. 16]. «Французы 

ищут возбуждения <...> и ведут се-

бя так, будто бы иностранная поли-

тика есть дело такого же рода, как 

дешевая мелодрама» [Кейнс, 1924, 

с. 133]. Версальский договор «нера-

зумен, отчасти невыполним, опасен 

для жизни Европы» [Кейнс, 1924, 

с. 5, 67]. «Польша должна цвести и 

блистать среди пепла России и раз-

вала Германии» [Кейнс, 1924, 

с. 132]. Тень Версаля еще долго 

витала над послевоенной Европой, 

которая проглядела становление 

нацизма и фашизма в Германии и 

Италии в атмосфере реванша. Через 

столетие военная доктрина ЕС, G7, 

НАТО руководствуется иррацио-

нальным постулатом о «стратегиче-

ском поражении» России на Укра-

ине и в мире.  

Й. Шумпетер (1883–1950) про-

слыл «еретиком» в истории эконо-

мической мысли (Ф. Перру, 1965). 

Его нетривиальные идеи опережали 

каноны современников и вошли в 

повестку XXI века. Первая «крамо-

ла»: экономику нельзя объяснить 

только экономикой. Она прозвуча-
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ла как саморазоблачение гордыни 

экономистов, указав на значение 

внеэкономических факторов, со-

пряженных и смежных с проблем-

ным полем политэкономии. Шум-

петер называл некоторые из них 

(паника, войны, банкротства). Век 

спустя, она возродилась в концеп-

ции «инклюзивности» и модели 

ESG (экология, социология, управ-

ление), важные не только в корпо-

ративном менеджменте, но и при 

разработке Стратегий развития на 

десятилетие и дальше. Второе ина-

комыслие заключалось в выходе за 

пределы триады Ж.-Б. Сея (земля, 

труд, капитал) и в обосновании 

значения новых комбинаций про-

изводства (инновации, предприни-

мательский талант и др.). Тогда, в 

момент написания книги «Теория 

экономического развития» (1912–

1913, belle époque), не предполага-

лось, что вскользь брошенное 

наблюдение откроет дорогу кон-

цепции «социально-рыночного хо-

зяйства» и нетрадиционным ин-

струментам геополитики (полити-

ческий менеджмент и избиратель-

ные технологии). И последнее не-

согласие с бытовавшими до сере-

дины 20-х годов XX в. интерпрета-

циями экономических кризисов. 

Й. Шумпетер (независимо от 

Н. Д. Кондратьева) вплотную по-

дошёл к выявлению больших цик-

лов конъюнктуры с ключевыми 

понятиями (поворотные точки, вос-

становительный рост, перемещение 

волнообразной кривой вниз). Меж-

дународная известность 

Й. Шумпетера (Австро-Венгрия, 

Британия, США, Франция, Япония) 

высветила ему слабости нацио-

нальных школ политэкономии 

(«новые задачи им не по плечу»). 

Допускаем предположение, что 

Й. Шумпетер продвигался к фено-

мену «глобализация» [Шумпетер, 

1982]. Эти идеи и выводы входят в 

непреложное наследие XX века, и 

вершиной творчества Й. Шумпете-

ра является, на наш взгляд, образ 

(метафора) «созидательное разру-

шение» применительно к мировым 

войнам и радикальным трансфор-

мациям. 

Геополитика причастна и к дис-

куссионной триаде право – мораль – 

сила (принуждение к миру). Общий 

подход к ней изложил Ханс Мор-

гентау (1904–1980): «Политический 

реализм верит, что политика, как и 

общество в целом, управляется объ-

ективными законами, которые ухо-

дят корнями в природу человека. 

Реализм утверждает, что универ-

сальные моральные принципы … 

должны быть отфильтрованы с учё-

том конкретных обстоятельств и 

места. Индивид может сказать от 

своего имени: “Fiat justitia, pereat 

mundus” (“Пусть свершится право-

судие, даже если мир погибнет”), но 

государство не имеет право гово-

рить это от имени тех, кто находит-

ся на его попечении» [Цит. по: Ар-

батова, 2024, с. 91].  

Документы ООН и международ-

ное право (теория и практика) не 

нашли приемлемых решений и со-

гласительных процедур по колли-
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зии права наций и регионов на са-

моопределение и гарантий устой-

чивости государственных границ. 

Политизация, проникшая в между-

народные суды и трибуналы, затя-

гивает на годы и десятилетия кро-

вавые международные конфликты 

(Косово и Донбасс тому примеры). 

Геополитика столкнулась с расту-

щими перечнями непризнанных 

государств, территорий, образова-

ний. Итоги референдумов отверга-

ются под надуманными предлога-

ми. Остается последний аргумент – 

военная сила, принуждение к пере-

говорам. Полагаем, что и после 

официального завершения СВО 

Украина останется непризнанной 

границей между Россией и НАТО.  

Поворот к Большой Евразии – 

ожидаемый и насущный сдвиг в 

геополитике. Он означает: а) ис-

черпание военно-политического 

потенциала ЕС и НАТО в Европе 

на текущий момент (за 2–3 года); 

б) завершение в основном СВО 

России на Украине; в) появление 

новых ареалов озабоченности США 

и её союзников в Индо-

Тихоокеанском регионе (AUCUS, 

Япония, Ю. Корея); г) консолида-

ция Не-Запада на площадках ШОС, 

БРИКС, ЕАЭС, СНГ [Голуб, Ше-

нин, 2024; Пефтиев, 2024].  
Безопасность в Большой Евра-

зии должна быть единой, равной и 
неделимой. Европа знала взлеты и 
падения своих центров цивилиза-
ции, таких как Эллада, Рим, Среди-
земноморье, Испания и Португа-
лия, Нидерланды и Британия. Закат 

Европы неминуем без сотрудниче-
ства с Россией и Евразией. Полити-
ческие альянсы жизнеспособны 
при условии интеграции ее членами 
своих природных ресурсов (возоб-
новляемых и ископаемых) и высо-
ких технологий. Таково знамение 
XXI века. 

2. Война изменяет все...  
Вечная истина? 

Деление истории до и после 
войны не вызывает возражений. Но 
применительно к незавершенной 
действительности (inachevée) её 
описание и главное – понимание – 
тезисны, субъективны и фрагмен-
тарны. С этими предостережениями 
приступаем к изложению темы. 

 
СВО России на Украине. Стран-

ные сближения ее с войнами 
XX века, полагаем, некорректны в 
самых главных ее аспектах. СВО 
как военная операция уникальна и 
одновременно композитна (гибрид-
на) по стратегии, тактикам и воору-
жениям каждый год ее проведения. 
Воюющие стороны де факто укло-
нялись от генеральных наступлений 
с применением огромной массы лю-
дей, техники, оружия и боеприпа-
сов. СВО – это полигон тестирова-
ния старых, новых и перспективных 
разработок ОПК. Эта операция вой-
дет в анналы военной истории по-
учительными образцами как дости-
жений, так и просчетов в целом и по 
эпизодам. Современникам не дана 
возможность оценить без хулы и 
хвалы данное эпохальное событие. 
Последующие поколения найдут 
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взвешенные и приближенные к ис-
тине формулировки. 

Гонка вооружений в Европе и 
НАТО. Ее детерминанты троякие, а 
каналы реализации наблюдаемые и 
скрытые. Во-первых, финансовые 
возможности и ограничения. Важ-
ны а) бюджетные ассигнования; 
б) доля в бюджете и в) в % к ВВП. 
Последний индикатор рассматри-
вается как ключевой – 2 % как обя-
зательный минимум. Во-вторых, 
потенциал ВПК каждого члена 
НАТО (32) по вооружениям, техни-
ке, боеприпасам. Военные заказы 
выполняют избранные и проверен-
ные ТНК, но обращают внимание 
на сотрудничество с гражданским 
сектором экономики (так называе-
мые капиллярные связи).  
В-третьих, экспортные поставки и 
военная помощь Украине. По этой 
триаде безусловно лидируют США, 
но заметен и вклад в милитариза-
цию Великобритании, Франции и 
Германии. 

Милитаризация экономики дает 
эффект в среднесрочном периоде как  
мультипликатор экономического ро-
ста. Так, на пике пандемии замечен 
рост военных заказов для компенса-
ции потерь от сжатия деловой актив-
ности... Но взрывной эффект мили-
таризации по определению нена-
дежен по срокам и волатильности. 
Наблюдаемый парадокс за 1991–
2021 гг.: «холодная война» якобы 
закончилась, но военные расходы 
растут (пять волн расширения 
НАТО, особенно после 2008 г.). 
В гонке вооружений всегда есть и 
будут выигравшие и проигравшие. 

На юбилейной сессии НАТО в 
Вашингтоне (9–11 июля 2024 г.) 
одобрены решения: а) НАТО долж-
на обладать единой оборонной 
стратегией и политикой; б) НАТО 
нужно иметь дополнительно 35–40 
бригад (каждая от 3 до 7 тыс. чел.); 
в) ВПК НАТО выйдет на планиру-
емые объемы к 2026–2027 гг. Если 
отбросить риторические прикры-
тия, то взят курс на гонку вооруже-
ний, которая, видимо, пройдет по 
трем направлениям. Первое – вы-
годные контракты для США и от-
дельных стран Европы и мира под 
нужды текущих военных конфлик-
тов (Украина, Ближний Восток, 
Тайвань). Второе направление свя-
зано с изделиями высоких техноло-
гий, апробированных на Украине, 
таких как системы раннего преду-
преждения, ударные и разведыва-
тельные дроны, безэкипажные ко-
рабли и роботы. И третье направ-
ление доступно лишь избранным и 
включает АПЛ и самолеты новых 
поколений, искусственный интел-
лект (ИИ) в военном деле, спутни-
ковые группировки, сверхзвуковые 
ракеты и др. Такой расклад потен-
циалов не в пользу Франции, вы-
тесняемой с арены военно-
технического сотрудничества. Впе-
реди схватка желаемого и возмож-
ного, ресурсов и военно-
политических доктрин. 

Политика побеждает эконо-
мику – таков новый тренд XXI в., в 
отличие от модели рубежа XIX–XX вв. 
(«политика – есть продолжение 
экономики», В. И. Ленин). Инициа-
тором дисфункций между эконо-
микой и политикой стали санкции 
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США, G7, ЕС против России, Ки-
тая, других незападных цивилиза-
ций. Санкции (ограничения) обра-
щены в дежурный инструмент кон-
фронтационной конкуренции, дав-
ления на оппонентов (врагов, про-
тивников). За годы СВО возросли 
потери, переплаты, недополучен-
ные доходы и прибыль корпораций 
и фирм ЕС. Блок санкций буксует 
на рынке энергоносителей для Рос-
сии. По данным Минфина РФ, 
нефтегазовые доходы России за 
январь – июль 2024 г. возросли на 
68,5 % до 5,7 трлн руб.  Бумеранг 
санкций усложнил финансы ФРГ: 
бюджет страны на 2025 г. состав-
лен с дефицитом в 18 млрд евро 
(экстраординарная ситуация). 
В дальнейшем не избежать увели-
чения государственного долга за 
счет внутренних и внешних заим-
ствований. Одновременно сокра-
щается вдвое военная помощь 
Украине. Украина избежала дефол-
та по евробондам (Pa Fitch, статус 
Украины – «C») только благодаря 
реструктуризации на ближайшие 
три года. Но возрастают риски по-
тери Украиной контроля в АО, за-
нимающихся разработкой природ-
ных ресурсов. Запредельный дефи-
цит бюджета Украины – 17 % от 
ВВП страны. См.: [Коммерсантъ, 
2024, с. 5].  

Однако санкции всерьез и надол-
го. Ведь глубинные корни их расши-
рения и продления спрятаны под по-
кровом тревоги за будущее Запада 
из-за возрождения Востока и Юга. 
Они связаны и не связаны с СВО. 
Налицо столкновение двух эгоизмов: 

а) политики видят успех в истоще-
нии ресурсов России и б) капитал, 
ведомый мотивацией на прибыль 
либо приспосабливается к санкциям 
(в том числе и «серыми схемами»), 
либо добивается их эрозии.  

Картина деиндустриализации 
мозаична. Отток капитала по сооб-
ражениям рентабельности в юрис-
дикции США, Китая, ЮВА. Мас-
штабирование низких технологиче-
ских переделов… Сокращение и 
упрощение производственных про-
грамм. Участившиеся убытки и 
банкротства. Появляются депрес-
сивные земли, провинции, агломе-
рации. Безоглядная вера в «энерго-
переход» («зеленая энергетика») 
более всего наносит ущерб эконо-
мике ФРГ (Франция дистанцирует-
ся от культа ВИЭ); отсюда и разли-
чия в типах и масштабах деинду-
стриализации. Декарбонизацию 
промышленности и запрет на инве-
стиции в «токсичные» отрасли ру-
ководство ЕС воспринимает как 
наименьшее зло в сравнении с це-
лями «Зеленого курса» (одобрен в 
2021 г.). Ожидания от «ЗК» амби-
циозны: устойчивое развитие, кли-
матическая нейтральность, благо-
приятная городская среда. «Зелё-
ный курс» является, по замыслу 
ЕК, политическим ответом на за-
прос общества, третьей моделью 
экономической интеграции (после 
единого рынка и валютного союза) 
[Кавешников, 2024].  

Деиндустриализация как феномен 
XXI в. многовекторный по проис-
хождению и протеканию. Во-первых, 
эффект санкций, то есть рукотвор-
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ный, нерыночного характера фактор 
функционирования экономики.  
Во-вторых, «созидательное разру-
шение» (Й. Шумпетер) с перекосом 
на разрушение выступает как прояв-
ление противоречивости процесса 
трансформации экономики и обще-
ства. В-третьих, продукт однопо-
лярной глобализации (á la USA), 
травмирующей международные от-
ношения вопреки императивам ра-
зумности, без диктата и вассалитета. 
Эти манифестации силы (конфрон-
тационной, жестокой, с коротким 
жизненным циклом) вносят хаос, 
стратегическую неопределенность, 
подтачивают устои миропорядка, 
ограждающего скольжение к ката-
строфе вселенского масштаба. 

Что же касается текущего мо-
мента, то видимые и измеряемые 
приметы деиндустриализации в 
Евросоюзе не дают достаточных 
оснований для избыточных ожида-
ний ослабления потенциала Герма-
нии и Франции из-за санкций про-
тив России и вовлечения в украин-
ский кризис. Издержки немалые, но 
они многовекторные: а) релокация 
транспортных и товарных потоков 
по макрорегионам; б) побочный эф-
фект «созидательного разрушения» 
(Й. Шумпетер) после пандемии, 
рецессии, собственной модерниза-
ции; в) отрицательный баланс при-
обретений и потерь во взаимоот-
ношениях с США и НАТО.  

Тревогу вызывает перенапряже-
ние финансов (дефицит бюджета, 
взносы в НАТО, государственные 
долги, содержание мигрантов и бе-
женцев). К сказанному добавим 
шаткость президентской власти во 

Франции и ослабление влияния 
канцлера О. Шольца в Германии. Но 
самый мощный подрыв экономиче-
ского суверенитета в ЕС видится 
нами в непродуманной гонке воору-
жений (по рекомендациям НАТО 
и/или под давлением генералитета  
и ВПК), что отдалит или сорвет вы-
полнение Плана прорыва (Relance) 
по высоким технологиям (срок за-
вершения – 2027 год). В ближайшие 
кварталы не исключено истощение 
внутренних источников финансиро-
вания в ФРГ (25 % ВВП ЕС); может 
сказаться полярная динамика между 
производящей экономикой (со зна-
ком минус в химической промыш-
ленности страны) и сферой услуг  
в зоне евро (нездоровый рост). Таков 
пессимистический сценарий деинду-
стриализации для Евросоюза, кото-
рый рискует испытать на собствен-
ном опыте вызовы и тревоги «поте-
рянного десятилетия». 

Финальный вывод. «Забыть Ев-
ропу!». Она временно, до конца  
20-х гг., перестала быть партнером 
(пусть и конкурентным) в геополи-
тике. Забыть, но наблюдать за про-
исходящим у европейских соседей 
России, особенно во Франции, 
Германии, Италии, отдельных 
странах Центральной Европы (Ав-
стрия, Венгрия, Словакия). Геогра-
фия и история, надеемся, помогут 
избежать самого худшего и найти 
выходы из лабиринтов конфронта-
ции. Не в одиночку, а в контексте 
евразийской безопасности, с Кита-
ем и Индией, сотрудничества  
в ШОС, БРИКС, ЕАЭС [Лишуан, 
2024].  
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Заключение 
Заканчивается первая четверть 

XXI века. Не ослабевает стратегиче-
ская неопределенность после пан-
демии, рецессии и СВО. Значит, 
усталость от шоков и стрессов бу-
дет проявляться в заблуждениях, 
ошибках и просчетах основных иг-
роков в геополитике. Так, прези-
дент Франции заблуждался, пола-
гая, что внеочередные выборы сде-
лают парламент страны (Нацио-
нальное собрание) управляемым. 
Подвела Э. Макрона ничем не 
сдерживаемая самоуверенность в 
успехе партии «Возрождение». По-
сле первого тура экстравагантный 
альянс с левой оппозицией. В итоге 
шаткость президентской власти и 
уход из активной международной 
жизни на значимое время, подрыв 
своего международного авторитета. 
К подобным просчетам может под-
вести русофобия старых–новых 
руководителей ЕС и НАТО.  

Вердикт в терминах побе-
да/поражение абсолютно не приго-
ден для разрешения украинского 
конфликта. Россия и Украина – это 
страны, соединённые географией и 
историей. Невозможно игнорировать 
соседство как глубинный фактор в 
геополитике. Компромисс неизбежен 
при любом ожесточении воюющих 
сторон. Важно помнить историче-
ские уроки, что чувство реванша ги-
бельное для нации, цивилизации на 
поколения, столетия. Его опасно ре-
анимировать; долг политиков искать 
и находить мудрые решения. 

Военные конфликты текущего 
десятилетия сложные и запутанные 
по иерархии состава участников 

(непосредственных и proxi). Неизбе-
жен и передел государственных гра-
ниц полусуверенных государств, не-
признанных образований. Проблема 
глобальная, не чисто европейская и 
не сугубо военно-политическая. Со-
вет Безопасности ООН не способен 
умиротворить конфликтующих при 
отсутствии консенсуса. Проекты ми-
ропорядка Ялта 2.0 остаются фанта-
зиями одиночек. Непривычное за-
мешательство: что делать?  

Надежда на новое поколение по-
литиков, отвергающих догмы «хо-
лодной войны», затяжной конфрон-
тации. И таковые появляются: 
Ж. Бардалла («Национальное объ-
единение», Франция), В. Орбан, 
премьер Венгрии и др. Возможны 
новые люди в руководстве Украины. 
Не исключена и отставка неугомон-
ного Б. Нетаньяху (Израиль). Ожи-
даются острые диспуты в парламенте 
Великобритании между премьером 
К. Стармером (лейборист) и попули-
стом Н. Фараджем. Попытается воз-
обновить переговоры с США по 
ядерной сделке новый президент 
Ирана М. Пезешкиан.  

Когнитивный (познавательный) 
урок политики и истории: не забы-
вать прошлое, охранять его от ис-
кажений и замалчиваний, находить 
в ней (истории) невостребованное, 
пригодное для текущей практики. 
И не помешает философское освое-
ние эпохальных событий, то есть со 
взглядом назад в масштабе столе-
тий и поколений. И тогда обнару-
живаются нюансы (детали), кото-
рые будут подсказками для прогно-
зов XXI века [Барт, 2023].  
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Идеи, образующие матрицу духа 
эпохи, проверяются общественной 
практикой. Она же верифицирует и 
недальновидные идеи, овладевав-
шие временно сознанием людей во 
вред потребностям и интересам, 
нередко постфактум. Маркс оши-
бался, когда утверждал в «Немец-
кой идеологии» (1845–1846 гг.), что 
идеи «не имеют собственной исто-
рии» и представляют собой не бо-
лее, чем «испарения» практической 

деятельности общества [Момджян, 
2024, с. 39]. Экономист ЦЭМИ РАН  
В. Е. Дементьев предлагает учиты-
вать исторический опыт, его обоб-
щение (стилизирующие факты). В 
этой связи он обращает внимание 
на сосуществование периодов од-
новременного развития старых и 
новых технологий, то есть геоэко-
номика становится сложной [Де-
ментьев, 2024].  
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